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Resumen

Gestionar el patrimonio arqueoldgico supone atender a cuatro pilares fundamentales:
investigacion, proteccion, conservacion y difusion. Es en este ltimo pilar, la difusion, en el
que se centra la investigacion aqui presentada. El objetivo principal que se busca con el
desarrollo de esta investigacion es el andlisis de la difusion de los yacimientos
arqueoldgicos de la provincia de Huelva mediante el estudio piloto de cuatro de los
yacimientos mas importantes de esta, como son: el Dolmen de Soto, Tejada La Vieja, La
Isla de Saltés y la ciudad hispanorromana de Arucci-Turobriga. Este andlisis ha permitido
la definicion de una metodologia propia de analisis de la difusion de un yacimiento
argqueoldgico extrapolable al resto de los existentes en la provincia.

La metodologia elegida para el desarrollo de esta investigacion es la de estudio de
casos. En una primera etapa se desarrollo el trabajo de campo, asi como la busqueda
bibliografica. El trabajo de campo ha consistido en la recopilacion de informacién sobre la
difusion de cada uno de los yacimientos seleccionados: mediante visitas a los yacimientos
para la documentacion de la difusion in situ; solicitando informacion a los técnicos
encargados de la gestion de la misma si los hubiera; busqueda en el entorno web de la
difusién online que realicen.

Tras el estudio individualizado de cada caso se elabord un analisis comparativo entre
los casos de estudio para profundizar en las variables que afectan al grado de difusién de un
yacimiento arqueoldgico.
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APPROACH TO THE DISSEMINATION OF ARCHAEOLOGICAL
HERITAGE IN THE PROVINCE OF HUELVA

Abstract

Managing the archaeological heritage involves attending to four fundamental pillars:
research, protection, conservation and dissemination. This last pillar, dissemination, is the
focus of the research presented here. The main objective sought with the development of
this research is the analysis of the diffusion of the archaeological sites of the province of
Huelva through the pilot study of four of the most important sites of this, as they are:
“Dolmen de Soto”, “Tejada La Vieja”, “Saltés” and the Hispano-Roman city of
Arucci-Turobriga. This analysis has allowed the definition of a methodology of analysis of
the diffusion of an archaeological site extrapolable to the rest of the existing ones in the
province.

The methodology chosen for the development of this research is case study. In the first
stage, fieldwork and bibliographic research were carried out. Fieldwork has consisted of
gathering information on the dissemination of each of the selected sites: through site visits
for in situ dissemination documentation; requesting information from the technicians in
charge of managing it, if any; searching in the web environment of the online dissemination
carried out.

After an individualized study of each case, a comparative analysis was carried out
among the case studies in order to examine the variables that affect the degree of
dissemination of an archaeological site.

Keywords: archaeological heritage, archaeological site, dissemination, Huelva
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1. INTRODUCCION

Gestionar el patrimonio cultural supone atender a cuatro pilares fundamentales:
investigacion, proteccion, conservacion y difusion (Campos, 2001; Vidal y Campos, 2012).
En el caso del patrimonio arqueolégico en concreto, cobra especial relevancia la difusion,
puesto que las investigaciones arqueoldgicas son de interés publico en tanto que los bienes
arqueoldgicos nos pertenecen a todos (Conforti y Mariano, 2013) y la mayoria de estas
investigaciones son financiadas con fondos igualmente publicos (Campos, 2001). Por tanto,
resulta necesario que el conocimiento arqueoldgico generado revierta en la sociedad
(Campos, 2001; Conforti y Mariano, 2013), permitiendo a los individuos identificarse con
su pasado y logrando rentabilizar socialmente el patrimonio (Campos, 2001). Para llevar a
cabo esta funcion social del patrimonio se deben establecer relaciones entre la arqueologia
y la sociedad (Cardona, 2016; Martin, 1996; Martinez, 2014).

En los Gltimos afios estamos asistiendo a un incremento en la presencia de trabajos de
vinculacion social como requisito en los programas de investigacion (Conforti y Mariano,
2013) e incluso la difusion de estas investigaciones se estd convirtiendo en fundamental
para la continuidad de los proyectos arqueoldgicos en el tiempo (Bonilla y Serrano, 2018).

Por ello, creemos de interés conocer en qué estado se encuentra la difusién del
patrimonio arqueoldgico de la provincia de Huelva, objetivo de este estudio y paso previo a
la elaboracion de una tesis doctoral que aborde esta cuestion en la totalidad de yacimientos
arqueoldgicos de la provincia. En primer lugar, realizaremos una revision bibliogréfica
sobre la difusion del patrimonio que nos permitira fijar las bases tedricas necesarias para,
posteriormente, analizar la difusion de cuatro yacimientos arqueoldgicos concretos. La
eleccién de estos cuatro yacimientos responde a su diferente tipologia (monumento, ciudad,
etc.), su pertenencia a cronologias diferentes y se trata de yacimientos Gnicos por lo que
resulta una muestra suficientemente representativa de los yacimientos de la provincia de
Huelva para este primer estudio previo a la ya mencionada tesis doctoral.

2. ANTECEDENTES
2.1 La difusion del patrimonio arqueologico

El patrimonio arqueoldgico es el Unico tipo de patrimonio historico que esta definido
por su metodologia (Querol y Martinez, 1996a), siendo en el articulo 40.1 de la Ley 16/85
del Patrimonio Historico Espariol el primer texto legal donde se recoge con esta definicion:

Forman parte del Patrimonio Historico Espafiol los bienes muebles o inmuebles de
caracter historico, susceptibles de ser estudiados con metodologia arqueoldgica, hayan sido
0 no extraidos y tanto si se encuentran en la superficie o en el subsuelo, en el mar territorial
0 en la plataforma continental. Forman parte, asimismo de este Patrimonio los elementos
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geoldgicos y paleontologicos relacionados con la historia del hombre y sus origenes y
antecedentes.

En la Ley de Patrimonio Histérico de Andalucia (Ley 14/2007 de 26 de noviembre) se
define de forma similar:

Forman parte del Patrimonio Arqueoldgico los bienes muebles o inmuebles de interés
historico, susceptibles de ser estudiados con metodologia arqueoldgica, hayan sido o no
extraidos y tanto si se encuentran en la superficie o en el subsuelo, en las aguas interiores,
en el mar territorial o en la plataforma continental. Asimismo, forman parte de este
Patrimonio los elementos geoldgicos y paleontologicos relacionados con la historia de la
humanidad y sus origenes y antecedentes.

A continuacion, se detalla la existencia de la difusion del patrimonio arqueolégico en
las normativas internacionales, nacionales y autondmicas para, seguidamente, presentar de
forma breve los antecedentes en los estudios y experiencias en la difusion de este tipo de
patrimonio.

2.1.1 Normativa internacional

La UNESCO y el Consejo de Europa han redactado diferentes textos, tanto de caracter
orientativo como obligatorio —ratificados y aprobados por el gobierno de cada nacién- sobre
diferentes aspectos del Patrimonio Cultural. En este sentido, encontramos el estudio de
Querol y Martinez (1996b) sobre el patrimonio arqueoldgico en la normativa internacional.
Este trabajo analiza los textos internacionales que se refieren en exclusiva al patrimonio
argqueoldgico atendiendo a diversos criterios, entre los que se encuentra el analisis de las
indicaciones que recogen sobre la educacion y difusion (Figura 1).

Los textos contemplados son:

- Recomendacién que define los Principios Internacionales que deberian aplicarse a las
Excavaciones Arqueoldgicas (Nueva Dehli 56).

- Convenio Europeo para la proteccion del Patrimonio Arqueoldgico (Londres 69).
- Carta para la proteccion y la gestion del Patrimonio Arqueoldgico (Lausana 90).

- Convencién Europea para la proteccion del Patrimonio Arqueoldgico (Malta 92).
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Figura 1. Educacion y difusion
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Fuente: Querol y Martinez, 1996b

Tal y como se observa en la figura 1 tres de los cuatro textos hablan sobre la difusion,
aunque de forma muy general y nada concreta.

Desde el afio 1992 con el texto de la Convencidén Europea para la Proteccion del
Patrimonio Arqueoldgico no existe otro texto internacional dedicado en exclusiva al
patrimonio arqueoldgico, aunque si encontramos textos sobre patrimonio cultural que
ponen el acento en las relaciones de éste con la sociedad como son el Convenio Marco del
Consejo de Europa sobre el valor del Patrimonio Cultural para la sociedad (2005) y la Carta
ICOMOS para Interpretacion y Presentacion de Sitios de Patrimonio Cultural (2008).
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El primer texto no menciona explicitamente el concepto “difusion” si no que hace uso
de la palabra “presentacion” en su lugar: “Las Partes se comprometen a: (...) b) potenciar el
valor del patrimonio cultural mediante su determinacién, estudio, interpretacion, proteccion,
conservacion y presentacion”. De este modo en el articulo 12 recoge los compromisos en
relacién al acceso al patrimonio cultural y participacion democratica; y en el articulo 14
“Patrimonio cultural y sociedad de la informacion” expone recomendaciones sobre el
acceso a la informacion relativa al patrimonio cultural. Por tanto, estamos ante un texto que
resalta tanto el acceso al patrimonio como a la informacion relativa a este.

El segundo texto, la Carta ICOMOS para Interpretacion y Presentacion de Sitios de
Patrimonio Cultural (2008) —refiriéndose como Sitio de patrimonio cultural a paisaje
cultural, complejo arquitectonico o yacimiento arqueoldgico entre otros -, establece siete
principios fundamentales para la interpretacion y presentacion de estos Sitios que son:

1. Acceso y Comprension: los programas de interpretacion y presentacion deben facilitar
el acceso fisico e intelectual del publico al patrimonio cultural.

2. Fuentes de Informacion: la interpretacion y presentacion se debe basar en evidencias
obtenidas a partir de métodos cientificos aceptados, asi como a través de las tradiciones
culturales vivas.

3. Atencion al Entorno y al Contexto: la interpretacion y presentacion del patrimonio
cultural se deben realizar en relacién con su entorno y contexto social, cultural e histérico
mas amplio.

4. Preservacion de la Autenticidad: la interpretacion y presentacion de los sitios de
patrimonio cultural deben respetar los principios basicos de autenticidad siguiendo el
espiritu del documento Nara (1994).

5. Plan de Sostenibilidad: el plan de interpretacion para un sitio patrimonial debe ser
sensible a su entorno natural y cultural y tener entre sus metas la sostenibilidad social,
financiera y medioambiental.

6. Preocupacion por la Inclusion y la participacién: la interpretacion y presentacion del
patrimonio cultural tienen que ser el resultado de una colaboracion eficaz entre los
profesionales del patrimonio, la comunidad local asociada, asi como todos los agentes
implicados.

7. Importancia de la Investigacion, Formacion y Evaluacion: la interpretacion de los sitios
patrimoniales es una empresa progresiva y evolutiva de comprensiéon y explicacion que
requiere de actividades continuas de investigacién, formacion y evaluacion.

Aqui se utilizan los términos interpretacion y presentacion para referirse a la difusion.
En el preambulo de la Carta encontramos una aclaraciéon de la terminologia: “Estas
primeras cartas de ICOMOS destacan la importancia de la comunicaciéon publica como
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parte primordial en un proceso de conservacion mas amplio (describiéndolo como
‘difusion’, ‘divulgacion’, ‘presentacion’ e ‘interpretacion’)” (ICOMOS, 2008). Una vez
mas encontramos diferentes términos para referirse al mismo proceso. No obstante, méas
alla del debate terminoldgico, esta Carta dicta estos siete principios anteriormente referidos
como “elementos esenciales de los esfuerzos de conservacion del patrimonio y como una
herramienta basica para la apreciacion y comprension del publico de los sitios culturales
patrimoniales” (ICOMOS, 2008).

2.1.2 Normativa nacional y autonomica

El primer texto legal a nivel nacional que encontramos con referencia a la cultura y el
patrimonio es la Constitucion Espafiola de 1978 que en su articulo 44.1 garantiza el acceso
a la cultura: “Los poderes publicos promoveran y tutelaran el acceso a la cultura, a la que
todos tienen derecho” y en su articulo 46 se refiere explicitamente al patrimonio historico,
cultural y artistico —patrimonio cultural-: “Los poderes publicos garantizaran la
conservacion y promoveran el enriquecimiento del patrimonio histdrico, cultural y artistico
de los pueblos de Espafia y de los bienes que lo integran, cualquiera que sea su régimen
juridico y su titularidad. La ley penal sancionara los atentados contra este patrimonio”.

Esta legislacion sobre el patrimonio cultural se desarrolla posteriormente en la Ley
16/1985 de 25 de junio del Patrimonio Histérico Espafiol. En dicha ley no existe un
objetivo claro de difusidn del Patrimonio Historico aunque si recoge en su articulo 59.3 la
labor de difusion de los museos: “instituciones de cardcter permanente que adquieren,
conservan, investigan, comunican y exhiben para fines de estudio, educacion y
contemplacion conjuntos y colecciones de valor historico, artistico, cientifico y técnico o de
cualquier otra naturaleza cultural”, y en su articulo 2.3 la competencia del Estado en “la
difusion internacional del conocimiento de los bienes integrantes del Patrimonio Historico
Espaiol” (Gonzalez, 2000).

A nivel autonémico, en Andalucia regula el patrimonio cultural actualmente la Ley
14/2007 de 26 de noviembre del Patrimonio Historico de Andalucia. En esta ley si aparece
el concepto de difusion del patrimonio, tanto con el uso del propio término difusién como
otras expresiones:

- Articulo 1. Es objeto de la Ley establecer el régimen juridico del Patrimonio Histdrico
de Andalucia con el fin de garantizar su tutela, proteccién, conservacién, salvaguarda y
difusién, promover su enriquecimiento y uso como bien social y factor de desarrollo
sostenible y asegurar su transmision a las generaciones futuras.

- Articulo 4.1. Las Administraciones Publicas colaboraran estrechamente entre si en el
gjercicio de sus funciones y competencias para la defensa, conservacion, fomento y
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difusion del Patrimonio Histdrico, mediante relaciones reciprocas de plena comunicacion,
cooperacion y asistencia mutua.

- Articulo 4.2. Corresponde a los municipios la mision de colaborar activamente en la
proteccion y conservacion de los bienes integrantes del Patrimonio Histérico Andaluz que
radiquen en su término municipal, en especial a través de la ordenacion urbanistica, asi
como realzar y dar a conocer el valor cultural de los mismos.

- Articulo 6.1. Se constituye el Catalogo General del Patrimonio Historico Andaluz
como instrumento para la salvaguarda de los bienes en él inscritos, la consulta y

divulgacién de los mismos.

- Articulo 6.2. La formacion, conservacion y difusién del Catadlogo queda atribuida a la
Consejeria competente en materia de patrimonio historico, que tendra a su cargo la
redaccion y custodia de la documentacion correspondiente a los muebles, inmuebles y
manifestaciones o actividades culturales que constituyen el Patrimonio Histérico Andaluz.

- Articulo 13.1 Se constituye el Inventario de Bienes Reconocidos del Patrimonio
Historico Andaluz, al objeto de facilitar su identificacion como integrantes de dicho
Patrimonio, correspondiendo a la Consejeria competente en materia de patrimonio histérico
su formacidn, conservacion y difusion.

- Articulo 93.1. La Consejeria competente en materia de patrimonio historico sera
responsable de la formulacion y ejecucion de la politica dirigida a su tutela,
enriquecimiento y difusion.

Y referidos en concreto a la regulacion del Patrimonio Arqueoldgico, encontramos el
uso del termino difusion en los siguientes articulos:

- Atrticulo 51.1 La Consejeria Competente en materia de patrimonio histérico podra
realizar excavaciones, prospecciones, restauraciones, consolidaciones o actividades de
difusion a través de cualquiera de las formas establecidas en la legislacion sobre contratos
de las Administraciones Publicas.

- Articulo 85. Los proyectos de excavaciones arqueoldgicas incluiran un porcentaje de
hasta el 20 por ciento del presupuesto destinado a la conservacion, restauracion y difusion
de los bienes expuestos o de los materiales y estructuras descubiertos en la actuacion
arqueoldgica. En el caso de exposiciones de bienes integrantes del Patrimonio Histérico
Andaluz, el porcentaje indicado ira destinado a la conservacion y restauracion de los bienes
expuestos.

A este respecto el Reglamento de Actividades Arqueoldgicas (Decreto 168/2003 de 17
de junio) recoge en el articulo primero:

El objeto del presente Reglamento es la regulacion de las actividades arqueoldgicas en la
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Comunidad Autonoma de Andalucia con la finalidad de garantizar la investigacion
cientifica inherente a la practica arqueol6gica, la proteccion y conservacion del patrimonio
historico, asi como la difusidn del conocimiento histérico adquirido.

Aunque en el desarrollo reglamentario respecto de la difusién sélo se contempla la
obligatoriedad de entregar a la Consejeria de Cultura un breve resumen de la actividad
arqueoldgica presentada para su publicacion2 (Art. 34) y la necesidad de autorizacion para
la difusion de los datos contenidos en las fichas del Catalogo de los yacimientos en el caso
de las prospecciones arqueoldgicas (Art. 37). En este reglamento no se contempla un
porcentaje para difusion tan solo para conservacion y restauracion, como si se contempla en
la posterior Ley 14/2007 de 26 de noviembre citada anteriormente.

Como podemos observar existe una preocupacion por la difusion en la legislacion
autondmica, aunque esto no se traduce en medidas concretas de difusion dejando por tanto
a criterio de la administracién competente como llevar a cabo esa difusién del patrimonio.
Tal y como afirma Alvarez (2015) la ley debe dejar atras la mera declaracion de intenciones
y los formalismos para pasar a tener un papel activo.

2.1.3 Antecedentes: estudios y experiencias

En los afios noventa del pasado siglo surgen los primeros estudios centrados en la
relacion entre el patrimonio arqueolégico y la sociedad, abordando directamente cuestiones
relacionadas con la difusion y puesta en valor de este tipo de patrimonio. De este modo,
encontramos una serie de estudios de rentabilizacién social del patrimonio desde la
Arqueologia del Paisaje (Criado y Gonzélez, 1994; Gonzalez, 1995; Criado, 1996a, 1996b).
Esta linea de investigacion estudia “los restos arqueoldgicos en funcion de las coordenadas
espaciales en las que ha transcurrido la accion humana” (Criado y Gonzalez, 1994) y
propone la valorizacion social del patrimonio arqueoldgico a partir de la siguiente
concepcion (Figura 2):

Figura 2. Concepcion de la valorizacion social del patrimonio arqueologico desde los
fundamentos de la Arqueologia del Paisaje

2> Estos resimenes entregados a la Consejeria se publican en el denominado Anuario Arqueolégico de
Andalucia, aunque desde 2008 no se publica nada, incumpliendo asi con la difusion del conocimiento
histérico adquirido.
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INVESTIGACION / ANALISIS - PREDEFINICION CARACTERIZACION
POSIBILIDADES DE NARRATIVA SOBRE GEOGRAFICA, SOCIO-
PATRIMONIO PAT. ARQ ECONOMICA,
INFRAESTRUCTURAL

\VALORACION / SELECCION DE c S VALORACION DE > |PROPUESTAS QUE

ELEMENTOS POSIBILIDADES / MINIMICEN
ARQUEOLOGICOS NECESIDADES NECESIDADES
PROPUESTA DE ACCION:
DEFINICION DE NARRATIVA,
CONTEXTO SOCIAL DISENO DE ACTIVIDADES CONTEXTO LEGISLATIVO

Fuente: Gonzalez, 1995

Por su parte, en 1996, M. A. Querol y B. Martinez publican el manual La gestion del
Patrimonio Arqueoldgico en Espafia (1996a) donde dedican un capitulo entero a la difusion
del patrimonio arqueoldgico. Una difusion que entienden esta destinada a desarrollar una
actitud ante el patrimonio arqueologico que permita a la sociedad identificarse con él,
valorarlo, cuidarlo y disfrutarlo. Apuntan que la mayor parte de las actividades de difusion
que entonces se realizaban tenian como objetivo dar a conocer los resultados de las
investigaciones, defendiendo ante esto la necesidad de una difusién preventiva de este tipo
de patrimonio para que la sociedad sea consciente de su verdadera naturaleza, de su
caracter no regenerable y exista una mayor posibilidad de conservacién de estos bienes.
Proponen una clasificacion bésica de la difusion del patrimonio arqueoldgico (Tabla 1):

Tabla 1. Clasificacion de la difusion del Patrimonio Arqueolégico

LA DIFUSION DEL PATRIMONIO ARQUEOLOGICO

Utilizan el propio Patrimonio Arqueolégico Difusion sin la presencia fisica del Patrimonio
como medio para la transmision de ideas Arqueoldgico

- Publicaciones: obras divulgacion cientifica,
creaciones literarias y comics, tratamiento
periodistico de la arqueologia, series

- Laexposicidn de los museos
- Los yacimientos visitables

- Visitas a yacimientos arqueoldgicos en especializadas.
proceso de excavacion

- Imégenes
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- Otras actividades (congresos, jornadas,
seminarios, simposios, ciclos de conferencias,
itinerarios culturales, etc.)

Fuente: Elaborado a partir de Querol y Martinez, 1996a

Afos mas tarde, L. Caballero (1999) critica los estudios de F. Criado (1996a) y Querol
y Martinez (1996a) afirmando que sus propuestas son propuestas posicionales en las que se
defiende que el arquedlogo controla todas las instancias de la patrimonializacion, incluida
la mision de poner en contacto Patrimonio y Sociedad. Caballero (1999) entiende que el
arquedlogo solo no puede difundir el patrimonio arqueoldgico, que para ello necesita a un
comunicador para que decodifique los conceptos cientificos. Este debate hoy dia resulta
obsoleto pues en cualquier manual de gestion patrimonial encontramos reflejada la
necesidad de contar con equipos interdisciplinares para llevar a cabo correctamente
cualquier tipo de proyecto de caracter patrimonial (Bermudez et al, 2004; Querol, 2010).

Otras cuestiones sobre las que los especialistas han puesto el foco han sido en la
museizacion de los restos arqueoldgicos, la presentacion del patrimonio arqueolégico en los
museos, el papel que tienen estas instituciones, asi como en la museologia y la arqueologia
experimental como herramienta de difusion (Arias, 1999; Santacana y Hernandez, 2006;
Santacana, 2008; Garrido, 2010; Ruiz, 2012; Lépez-Menchero, 2014; Carratala, 2014).
Especial atencion requiere el trabajo de Lopez-Menchero que en su obra Manual para la
puesta en valor del patrimonio arqueoldgico al aire libre (2012) presenta un modelo de
puesta en valor con el objetivo de unificar criterios a la hora de abordar un proyecto de
estas caracteristicas.

También se ha abordado la difusién del patrimonio arqueoldgico a través de las
publicaciones divulgativas, concretamente de las guias arqueoldgicas (Gonzalez y Blay,
2008), asi como el andlisis de los discursos y las narrativas utilizadas en esta difusion
(Géndara, 2013). En los dltimos afios ha tomado un papel relevante como herramienta de
difusion las nuevas tecnologias y formas de comunicacion (Sierra, 2013; Mariano y
Conforti, 2013, Esclapes et al, 2013).

No obstante, la mayor parte de los estudios existentes sobre la difusion del patrimonio
arqueoldgico resultan ser experiencias concretas llevadas a cabo en determinados proyectos,
en su mayoria, locales (Moreno y Fernandez, 2001; Mansilla, 2004; Bellido, 2006; Garrido,
2009; Cabrera, 2010; Arranz, 2011; Haro, 2011; Alonso y Martin, 2013; Rodriguez et al,
2014; Villalobos, 2015 entre otros).
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3. METODOLOGIA

Sobre la base de las consideraciones anteriores, el propésito general de este trabajo es
el anélisis de la difusién de los yacimientos arqueoldgicos de la provincia de Huelva
mediante un primer estudio de cuatro de los yacimientos de mas relevancia, como son: el
Dolmen de Soto, Tejada La Vieja, la Isla de Saltés y la ciudad hispanorromana de Arucci.
En este sentido, nos proponemos conocer la existencia y el estado de las siguientes
actividades de difusion: sefalética, carteleria y/o triptico; centro de interpretacién o
visitantes; visitas guiadas; apoyo didactico; actividades culturales; rutas; presencia en
portales webs y redes sociales y presencia en el Museo Provincial de Huelva. Ademas de
conocer cuales son las variables que afectan al grado de difusion de un yacimiento.

La metodologia elegida para el desarrollo de esta investigacion es la de estudio de
casos. En primer lugar, se realizard una busqueda bibliografica para elaborar el marco
tedrico necesario, asi como para la contextualizacién de los casos de estudio.
Posteriormente se realizard el trabajo de campo que consistird en la recopilacion de
informacion sobre la difusion de cada uno de los yacimientos:

- Mediante visitas a los yacimientos para la documentacion de la difusion in situ.

- Solicitando informacién a los técnicos encargados de la gestién de la misma si los
hubiera.

- Visitando el Museo Provincial de Huelva
- Buscando en el entorno web.

Esto nos permitira realizar un diagndstico del estado de la difusion de estos
yacimientos, asi como conocer las variables que influyen en este estado gracias al analisis
comparativo que realizaremos entre los cuatro yacimientos. Para conocer estas variables
contextualizaremos cada yacimiento atendiendo a su situacion geografica, el entorno
cultural en el que se encuentra, el nivel de proteccion, el nivel de investigacion y las
medidas de conservacion que presenta.

4. RESULTADOS

Una vez recopilados los datos referentes a los cuatro yacimientos objetos de este
trabajo de investigacion, a continuacion, se agrega la informacion de los mismos con el
objetivo de compararlos y poder establecer posteriormente las variables que estan afectando
al grado de difusion de los casos de estudio.

La totalidad de los yacimientos estudiados se encuentran catalogados como Bien de
Interés Cultural ya sea en la categoria de Zona Arqueoldgica 0 Monumento, ostentando asi
todos ellos la maxima proteccion legislativa que pueden tener en el &ambito patrimonial.
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Atendiendo a la situacion administrativa en la que se encuentran, tres de los cuatro
yacimientos (Dolmen de Soto, Tejada La Vieja y Arucci) son de titularidad publica
gestionados gracias a la existencia de convenios de colaboracion con otras entidades
también pablicas como son los ayuntamientos y en el caso de Tejada, la Universidad de
Huelva. Saltés es de titularidad privada y no existe ningun tipo de convenio para su gestion.
De este modo, solo se encuentran abiertos al pablico con horario estable el Dolmen de Soto
y Arucci, Tejada La Vieja necesita reserva previa de la visita y Saltés no es visitable.

En cuanto al nivel de investigacion, la totalidad de los yacimientos han sido objeto de
intervenciones arqueoldgicas en mayor o menor medida. Atendiendo a la breve historia de
las investigaciones recopilada en este trabajo observamos que el Dolmen de Soto se
encuentra excavado en su totalidad, el yacimiento de Arucci presenta un programa de
investigacion sistematico, Tejada La Vieja tiene excavada 1lha de las 6 que ocupa y de
Saltés apenas se ha estudiado un 2%.

Los cuatro yacimientos presentan medidas de conservacion, aunque se observa que el
yacimiento de Saltés cuenta con una conservacion minima en comparacion con el resto, que,
gracias a los convenios de colaboracidn para su gestion cuentan con acciones sistematicas
en este sentido.

El grado de difusion que presentan los yacimientos, objeto de este estudio, resulta
desigual. De este modo, se observa como el Dolmen de Soto y Arucci son los yacimientos
que mayor grado de difusion ostentan atendiendo a la presencia o no de los items
establecidos para el analisis, siendo la ciudad islamica de Saltés el yacimiento que tiene una
menor difusion (Tabla 2).

Tabla 2: Grado de difusion de los yacimientos objeto de estudio

8| S|, "
g g o o) $ -8 8 % EJ 7S & o ~T—“
. vl K9] R b= e 3 © S © © o @ g
Casos de estudio - I 2 |8 2| 5 |2 5 5 T |5 3
o t | S |8 3 & o |2 & x | § |30
g S = g = |8 3 2 b=
2] 8 | <
S | 2 TOTAL
DOLMEN DE SOTO | e ° ° ° ° - ° ° ° ° 90 %
TEJADA LAVIEJA - ° ° - ° - - - ° ° 50%
ARUCCI ° - ° ° ° ° ° ° ° ° 90 %
SALTES - - - - - - - - . ° 20 %

Fuente: Elaboracion propia
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5. CONCLUSIONES

El desarrollo de este trabajo nos ha permitido alcanzar el objetivo propuesto al inicio
del mismo vy, por tanto, obtener resultados reveladores sobre el grado de difusion que
presentan los yacimientos arqueoldgicos analizados. Cabe destacar lo enriquecedor de los
resultados obtenidos por provenir de yacimientos con caracteristicas y estados diferentes
situados en distintas poblaciones de la provincia de Huelva.

Segun la revisién bibliografica realizada en este estudio, se vislumbra la preocupacion
de la comunidad cientifica por el estudio del patrimonio cultural y su difusion, aunque
atendiendo a la particularidad del patrimonio arqueoldgico, encontramos que la mayor parte
de los estudios de difusidn de este tipo de patrimonio tratan experiencias de difusion locales.
Creemos necesario profundizar en la investigacion de la difusion del patrimonio
argueoldgico con el objetivo de establecer unas pautas y criterios extrapolables a cualquier
yacimiento arqueoldgico con vistas a su correcta difusion.

Se constata la cada vez mayor preocupacién de las administraciones publicas por
atender al ultimo eslabén de la cadena de valor del patrimonio: la difusion. No obstante,
hemos encontrado descompensacion en cuanto al grado de difusion que presentan los
diferentes yacimientos estudiados. La mitad de los casos de estudio tienen un alto grado de
difusion, sus acciones estan consolidadas y cuentan con un marco de accion definido. Sin
embargo, en la otra mitad de los casos, encontramos, por un lado un yacimiento que se
encuentra en fase incipiente de su difusion, realizando las primeras acciones en este sentido
y consiguiendo visibilidad en la sociedad. Y por otro, encontramos un yacimiento que
practicamente no presenta ningun tipo de accién de difusion.

De este modo, constatamos que la declaracion como Bien de Interés Cultural de un
yacimiento arqueoldgico no garantiza su adecuada difusion. La totalidad de los casos
estudiados presentan el mismo grado de proteccion y sin embargo su difusién es diferente.
Como hemos reflejado en este trabajo, la legislacion al respecto de la difusion del
patrimonio no establece medidas concretas quedandose en una mera declaracion de
intenciones. No obstante, la titularidad publica de estos bienes facilita que se realice
difusion de los mismos, sea en mayor 0 menor medida. Los tres yacimientos que son de
titularidad publica presentan actividades de difusion, destacando la existencia de convenios
de colaboracién entre diferentes entidades publicas para su gestion. Ademas, en el caso de
Tejada, la difusién es realizada en su mayor parte por una asociacién privada, por lo que
podemos concluir que la participacion de diferentes entidades tanto publicas como privadas
en la difusion de un yacimiento facilita la realizacion de un mayor numero de actividades.

En cuanto a las investigaciones llevadas a cabo en los yacimientos y su relacion con la
difusién de los mismos, sabemos que no puede difundirse lo que no se conoce, no obstante
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pese a no haber determinado en este estudio el nivel de investigacion de los yacimientos
habiéndose realizado tan solo una aproximacion a la historia de las investigaciones, pues
seria objeto esta cuestion de un estudio aparte, observamos que la existencia de un
proyecto de investigacion sistematico ayuda a la consolidacion de las actividades de
difusién. Del mismo modo, la conservacion de los yacimientos se hace necesaria también
para la difusion permitiendo la realizacion de visitas.

Como se observa, la investigacion, proteccion y conservacion, tres de los pilares
fundamentales de la gestion del patrimonio resultan necesarios para la difusion, el cuarto
pilar, aunque no garantizan la misma.

Atendiendo a la tipologia de las actividades de difusion se constata que la presencia en
el Museo Provincial de Huelva, la presencia en redes sociales o paginas webs, los tripticos
y las visitas guiadas son las actividades de difusion mas comunes en los yacimientos.
Siendo la elaboracion de material didactico de apoyo la actividad de difusion menos
implementada.

Para finalizar quisiéramos hacer alusion a las limitaciones existentes en esta
investigacion como son la falta de estudios previos sobre el tema y el tamafio de la muestra,
por lo que los resultados no resultan generalizables para la provincia. No obstante, este
trabajo resulta el paso previo para la posterior elaboracién de una tesis doctoral que nos
permita conocer el grado de difusion de la totalidad de los yacimientos arqueologico de la
provincia de Huelva.
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